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Sayin Editor,

Derginizin gegtigimiz sayilarini ilgi ile takip ettim. Akademik olarak,
boylesine giizel ¢aligsmalart bir arada bulabilmek ve tartisabilmek imkani
yaratilmig olmasi bizleri sansh kiliyor. Tabii ki arkasinda biiyiik bir ¢caba
ve 6zen mevcut. Bu vesileyle basta siz Sayin Hocam olmak {izere, emegi
gecgen tiim Hocalarima tesekkiirlerimi ve saygilarimi sunarim.

Bilindigi gibi, diinya, teknolojinin biiyiik 6l¢tideki etkisi ve insanin
miidahalesiyle hizla degisiyor. Ancak bu degisim Sylesine hizli ki sanki
biz hukukg¢ularin dahi adaleti saglamakla ilgili en temel almamiz gereken
hususu; “etik” yaklagimi gerilerde, arka planda, birakiyor. Adil bir diinya
yaratma; adaleti belki de bir bayrak yarisindaki bir bayrak gibi tasima ve
¢evremizdeki herkese aktarma sorumlugunu {istenmis olan biz hukukgu-
lar agisindan etik bilgisiyle yasamanin hayati 6nem tasidigina olan inan-
cimla, hatirlatici bir nitelikte olmasi agisindan, bu konuya dikkat cekmek
istiyorum.

Adalet kavramu; ilk ¢aglardan giiniimiize, hukuk felsefesinin {ize-
rinde en ¢ok durdugu konulardan biridir. Adalet, hukuk devletinin amac1
ve gorevidir. Bir baska deyisle, “Hukukun Ustiinliigii” ilkesinin amaci
adalet ve ilkenin kendisi de aragtir. Mevlana’nin deyimi ile adalet demek,
her seyi yerli yerine koymak demektir!. Adaletin saglanmasi ise, ancak

1 Mesnevi, VI/1887 (Ali Yaver Caferi, “Mesnevi, Mevlana Celaledin Rumi”, Tablet,
Konya 2007, s.585; Adnan Karaismailoglu, “Mesnevi”, Ak¢ag Yaynlari, Ankara
2004, 5.530; Sefik Can, “Konularina Gore Agiklamali Mesnevi Terciimesi”, Otiiken
Yaynevi, istanbul 2003, s. 479).
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erdemli yasamak ile miimkiin olacaktir. Erdemli yasamay1 en iyi agikla-
yan kavramlardan biri ise, Maat’dir.

Maat, Eski Misir’da insanlarin birbirleriyle etkilesimlerinde ve tan-
rilarla olan iligkilerinde belirleyici olan anlay1s olup insanlara erdemli ya-
santinin yolunu gostermektedir. Maat anlayisi, erdemli davraniglara sahip
olan, ideal insani tarif eder. Bireyin hayatina y6n vererek toplum igeri-
sinde yasamay1 kabul eden her bireyin uymasi gereken kurallar1 belirler.
Bu kurallar ile insanlarin birbirine zarar vermeden ve yardimlasarak ya-
samalar1 amaglanmaktadir. Boylece hayat daha giizel ve anlamli hale gel-
digi gibi, Maat anlayigina goére bu kurallara bagli yasamak, 6liimden
sonra da sonsuz bir yasamin kapilarini aralamaktadir.

Eski Misir’da kisinin, erdemli davraniglar sergiledigi takdirde son-
suza kadar stiren giizel bir hayata kavusacagi, fakat tanrilara ve diger in-
sanlara kotiiliik yapmissa cezalandirilacagi inanci hiikiim stirmiistiir.
Buna istinaden, kisinin erdemli davraniglar gosteren biri olup olmadigina,
olumiinden sonra kalbinin tartilmasi ile karar verilir. Kisinin kalbi; 6li-
miinden sonra, Tanr1 Anubis tarafindan ilahi bir terazinin bir kefesine ko-
nur; diger kefeye Tanrica Maat’in basinda tasidigi deve kusu tiiyti yerles-
tirilir ve kalp ile tiiyiin dengede kalip kalmadigina bakilir®. Sayet kalp ve
tily dengedeyse bu, kisinin erdemli bir insan oldugu ve sonsuz yasama
hak kazandigina isaret eder. Ancak, kotii davraniglar ile yiiklenen ve do-
layisiyla deve kusu tiiylinden agir hale gelen kalbin sahibinin ise, ceza-
landirilacagina inanilir.

Boylesine incelikli bir yerden bakmay1 ve yagsamay1 temel almis olan
Maat anlayisi, erdemli yasamayi, bir diger ifadeyle etik bilgisini hayata
gecirmeyi; insanlarin birbirine kotiiliik yapmamasi ve yardim etmesi ola-
rak tanimlamaktadir. Peki adaletin esasi da bu degil midir? Hukukun uy-
gulayicilarinin, her an, her seyin yerli yerinde oldugu bilincinde hareket
etmesi...

Konuyu bir hikaye ile baglayalim. “Fatih Sultan Mehmet Han, Istan-
bul’un fethinden sonra, vazifesini emrinin hilafina yapan bir Hristiyan

2 Erciiment Yildirmm, “Eski Misir’da Erdem Ahlakmin Inang Sistemine Yansimast:

Maat Anlayis1”, idrak Dergisi, Cilt 2, Say1 2, Giresun, Aralik 2022, s. 244.
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mimarin kolunu kestirmisti. Istanbul kadis1 Hizir Bey, Fatih’in en yakin
arkadas1 ve dostuydu. Kendisini Istanbul kadiligina da Fatih tayin etmisti.
Eli kesilen Hristiyan mimar, Kad1 Hizir Bey’e gidip Fatih’i dava etti. O
zamanlar Fatih’e hitap tarzi: “es-Sultan Ibnii’s-Sultan el-Gazi Ebu’l-Feth
Muhammed Han-1 Sani” iken, kad1 Hizir Bey, tebaanin herhangi bir in-
sanina kullanilan hitapla: “Murat oglu Mehmet, su saatte mahkemeye ge-
lin!” yazili celpnameyi padisaha gonderdi. Sultan Fatih, murafaa/du-
rusma giinii miitevaz1 bir ferd-i millet gibi alayissiz (g0Osterissiz) bir
stirette mahkemeye gitti. Maznun/sanik mevkiine oturdu. Hizir Bey, bii-
yiik bir vakar ile makadmindaki yerini ald1 ve muhakeme bagsladi. Mahke-
melerde hakim, adalet tevzl ettidi i¢in oturur, digerleri ayaga kalkarak,
ayakta ifade verirdi. Hizir Bey, Fatih’i otururken goriince ona: “—Sug
murafaas: lizeresin, ayaga kalk!” diye ihtar etti. Bu ikaz {izerine Fatih,
ifade i¢in ayaga kalkti. Kadi Hizir Bey, muhakeme neticesinde Fatih’i
su¢lu, Hristiyan mimar1 mazlum buldu. Kisas ayetini okudu ve Fatih’in
kolunun ayn1 sekilde kesilmesine karar verdi. Biitiin diinyay1 dize getiren
cihan padisahi Fatih, karar stiklinet ve tevekkiille karsilayarak: “— Hii-
kiim ser’-i serifindir!..” dedi. Hristiyan mimar, bu ulvi adalet sahnesinden
fevkalade duygulanarak gozyaslari icinde: “—Hakkimdan vazgegiyor, di-
yet kabul ediyorum!..” dedi. Is, bu siiretle tatliya baglandiktan sonra Fa-
tih, Hizir Bey’e: “—Benden degil de Allah’tan korktugun icin seni tebrik
ederim!..” dedi. Kad1 Hizir Bey de oturdugu minderin altindan bir topuz
¢ikardi: “—Eger verdigim hiikkmii kabul etmeseydin, bununla kafana vura-
caktim.” dedi. Fatih de buna cevaben kaftaninin altinda sakladig: kilici
gosterdi ve: “—Sen de eger adalet tizere hilkmetmeseydin, bununla kafan
ucuracaktim...” dedi.>”

Etik ilkelerin rehberliginde bir yasam siiriildiigiinde, orada, adalet de
ka¢inilmaz olarak varligini stirdiirecektir.

Tiirkiye’de hukuk uygulayicilarinin etik ilkelere kayitsiz kalabildigi
durumlar ile karsilasilmaktadir. Bu husustaki en biiyiik sorumlulugun 6n-
celikle akademisyenlerde oldugunu ifade etmenin dogru olacagi kanaa-
tindeyim. Esasen, etik bilgisinin birinci siradaki aktaricilar

3 Osman Nuri Topbas, “Ihtisamli Bir Fetih”, Geng Ebedi Genglik Dergisi, Say1 68,
Mayis 2012, Baglanti: http://m.gencdergisi.com/ (Erisim Tarihi: 28/07/2025).
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akademisyenlerdir. Neticede aktarim, mesleki bilgi olarak degerlendiril-
diginde, 6gretmen, 6grenci iligkisi ile baglayip devam etmektedir. Su
halde akademisyenler, adaletin saglanmasinda rol alan her kademedeki
hukukc¢uya dokunmaktadir. Bu sebepledir ki, etik {izerine tartismaktan
Oteye gecip etik bilgisini yasar hale gelmek olduk¢a onemlidir. Ciinkii
Nazmi Giir*’tin de dedigi gibi “Bir rehber, onu izleyeni ancak kendi mer-
tebesine ¢ikarabilir. Bir ogretmen, ogrencisine ancak kendi 6grendigi ka-
darint ogretebilir. Bir usta, ¢iragini kapiya getirir, usta eder, yol verir.”
O halde adaletin saglanmasi, ancak ve ancak etik ilkelere bagli yasamak
ile miimkiindiir ve basta akademisyenler olmak {izere tiim hukukgulara
diisen bu sorumluluk daima hatirlanmalidir.

Saygilarimla.

4 Gurudwara Ashram Yoga Merkezi Kurucusu
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